22. Kölcsey

Élete: Sződemeteren született nemesi családból, de hamar árván maradt. Fél szemére még gyermekkorában megvakult (parázs vagy himlő miatt). A debreceni kollégiumban tanult, gondolkodására Descartes volt hatással, költői mintaképe pedig Csokonai volt. Levelezett Kazinczyval, elküldte neki a verseit. Csekén gazdálkodott. A Magyar Tudós Társaság tagja volt. Követkén részt vett az országgyűlésen, az ellenzék vezérszónoka volt. Híresen jó retorikájú beszédei voltak. Ám mikor Szatmár megye reformellenes utasítást adott a követeinek, lemondott posztjáról. Tevékenységét ezután is folytatta: a perbe fogott Wesselényi védelmén dolgozott.
Pályakép: Az 1810-es években a klasszicizmus és szentimentalizmus költészetét követte, személyes tapasztalatai lehetetlenné tették számára a korábbi hagyományok folytatását, melyek szerint egy vers alkalomhoz kötött. Helyette ő a modernség felé mozdult. Meghatározó jellemzői: a hit elvesztése istenben és a lét értelmében, valamint a hiány tapasztalata. Ekkor írt versei az eszmény elérésének vágyáról, ugyanakkor a tökéletes elérhetetlenségéről szólnak. 1817-ben újragondolja pályáját, már nem tudja elég jól kifejezni magát a szentimentalista beszédmódban és a klasszicizmus ízlésiránytól is eltávolodik. A klasszicizmussal ellentétben a nyelv folyamatos fejlődését akarja, a fordítások helyett az eredetiséget, antik minták követése helyett a magyar nemzeti hagyományokat szeretné elterjeszteni. A húszas-harmincas években Kölcsey költészetének témái is alakulnak. Történelembölcselet kezdi érdekelni. Versei fő kérdésévé egy olyan társadalom létrehozása válik, ami segít az érte fellépő egyénnek kiteljesíteni magát. 1826-ban megírta értekezését, a Nemzeti Hagyományok-at. Ebben megkülönböztet kétféle kultúrát: az önállót (pl. görög) és az átvételen alapultat (pl. római birodalom – a görögöktől). Az elkülönítés alapja az eredetiség, romantikus elem. Úgy véli, hogy ha azt akarjuk hogy nemzetünk valóban létrejöjjön, a legősibb gyökereinkhez kell visszanyúlnunk: a kuruc dalokhoz, és a köznép énekeihez. Ezeket kell beemelni a magas művészetbe, irodalmiságba. Ezzel utat nyit egy új irányzat, a népiesség felé (de ez nem azonosítható Petőfivel, mert ő esztétikai és politikai okokból népieskedik, Kölcsey viszont történelembölcseleti okok miatt.).
Parainesis: 1834-ben keletkezett a parainesis Kölcsey Kálmánhoz. A parainesis egy intelem meghatározott személyhez erkölcsi, tanító szándékkal. Kölcsey unokaöccsének címzi ezt a művet. Összegzi a történelembölcseleti szemléletének erkölcsi következményeit. (Kölcsey Kálmán kilenc éves volt, mikor a mű készült, és elesett a szabadságharcban. Így valószínűleg a mű nem csak neki szól.) A szöveg a megszólítás és személyes bevezető után két nagy részre oszlik: az első szigorúan szerkesztett, hat felszólító mondatot kifejtő rész, a második lazább gnómasorozat (gnóma: életbölcsességet, szabályt, tapasztalatot összegző erkölcsi-tanító jellegű rövid szöveg). A tanítások kulcsszava a rény (erény), az alapkérdés: mit kell tennie az embernek hogy a felismert igazságokat saját életében elmélyítse. Gondolatmenete szerint:Az élet fő célja a tett, a közéleti cselekvés eszköze az ékesszólás, ami elengedhetetlenné teszi az ékesszólást és a nyelv birtoklását.
Versek:

Himnusz – a himnusz műfaja nem teljesen himnusz, hanem igazából jeremiáda, azaz siratóének (hasonlóságokat vehetünk észre közte és az ómagyar mária siralom között). A jeremiáda még a Bibliából származik, a zsoltárok könyvéből. A mű alcíme – a magyar nép zivataros századaiból – és az archaikus nyelvhasználat középkori  krónikát idéz meg. A Himnusz nyelvezete régies, ami történelmi szemszögbe helyezi a verset. Mesteri retorikával van felépítve: először a könyörgés, amelyet utána megindokol: leírja hogy milyen jó volt régen majd hogy mennyit szenvedtünk, milyen sanyarú volt a sorsunk. Elismeri hogy büntetést érdemlünk, de úgy véli ez mégiscsak sok. Az utolsó versszakban már nem áldást, hanem csak szánalmat kér Istentől (az első és az utolsó versszak a himnusz műfajának megfelelően keretbe foglalja a verset). A vers legnagyobb részében a múltról beszél, és csak pár sor erejéig gondol a jövőre. A szimbólumok nagyon fontosak ebben a versben: a bőséget a bor és a búza szimbolizálja (szőlő+ kalász), a kínt pedig olyan szavakkal, mint a halálhörgés, siralom, vérözön, rabság, árvaság. Egyéb szimbólumok: hegy, völgy vár(két értelemben is). A Himnusz verselése bimetrikus. Időmértékes ritmusát trochaikus sorok alkotják (-u-u), ütemhangsúlyos verselése pedig hetesekből és hatosokból áll. Ez a verselés az egyik legősibb kuruc verselésünk. 
Vanitatum Vanitas – ez a vers egyrészt a középkori vanitas-irodalomhoz, másrészt az ókori latin sztoikus irodalomhoz kapcsolódik. A vanitas-irodalom gyakran használ természeti képeket az ember apróságának érzékeltetésére (buborék, pára, füst….). A sztoikus irodalom pedig az állatvilágból veszi a példáit. A történelmi személyek felsorolása pedig a vallásos retorika egyik legfőbb eszköze. A vers rengeteg metaforával van tele (nem csak hasonlatokkal, hanem meg is felelteti egymásnak a dolgokat.). A lírai én próféta szerepében szólal meg, aki próbálja elmagyarázni hogy minden fölösleges. A vers rímképlete: ABABCCDD. 
Zrínyi éneke – a zrínyi éneke szerepvers. A vers beszélője egy múltbeli alak, Zrínyi Miklós. Ő annak az erkölcsiségnek a megfelelője, amit a költő számon kér a versben. A vers párbeszédes formában íródott, ahol a kérdésfeltevő az időutazó Zrínyi, a válaszadó személyét viszont nem ismerjük. Feltételezhetjük, hogy ez is Zrínyi, így a párbeszédes forma rögtön átalakul belső dialógussá. A vers célja az idő- és értékszembesítés: a cselekvő, hazaszerető dicső múlt és az értéküresedett sivár jelen ellentétei. A kérdések és feleletek motívumai megfeleltethetőek egymásnak (völgy-bérc, dicső nép-korcs volt anyja vére)
